RECURSO ESPECIAL N°1.562.617 - SP (2015/0250795-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE
RECORRENTE . LUIZ AFONSO MONZILLO
ADVOGADO : KLEBER CACCIOLARI MENEZES E OUTRO(S) - SP109060
ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI - DF011620
ADVOGADA : ROSANGELA MARIA OLIVEIRA LOIOLA - DF026550
RECORRENTE . BASF SA
ADVOGADO . LETICIA MARA VAZ LIVRERI E OUTRO(S) - SP185501
RECORRIDO . OS MESMOS
RECORRIDO . CASA DAS TINTAS DE OURINHOS LTDA - EPP
ADVOGADO : GUSTAVO JOLY BOMFIM E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSOS ESPECIAIS. 1. ACAO DE INDENIZACAO DECORRENTE DE VIOLACAO DE
DIREITO MORAL E PATRIMONIAL DO AUTOR DE OBRA ARQUITETONICA,
REPRODUZIDA EM LATAS DE TINTAS E MATERIAL PUBLICITARIO, SEM SUA
AUTORIZACAO E INDICACAO DO CREDITO AUTORAL. 2. AUTORIZACAO DO
PROPRIETARIO DA CASA RETRATADA, MEDIANTE CORRELATA REMUNERACAO
(CONTRATO DE CESSAO DE USO DE IMAGEM). IRRELEVANCIA. ADQUIRENTE DA
OBRA, EM REGRA, NAO INCORPORA DIREITOS AUTORAIS. 3. ESCUSA DO ART. 48 DA
LEl N. 9.610/1998 (OBRA SITUADA EM LOGRADOURO PUBLICO). INAPLICABILIDADE.
UTILIZA(;AO DA OBRA COM FINALIDADE COMERCIAL. 4. SANQAO CIVIL. SUBSUNQAO
DO FATO A NORMA SANCIONADORA. NAO VERIFICACAO. 5. VIOLACAO DE DIREITO
PATRIMONIAL DO AUTOR. RECONHECIMENTO. MENSURACAO CERTA E DETERMINADA
DO DANO MATERIAL. NECESSIDADE. 6. VIOLAQAO DE DIREITO MORAL DO AUTOR.
AUSENCIA DO CREDITO AUTORAL. SUFICIENCIA PARA A CARACTERIZACAO DE DANO
MORAL INDENIZAVEL. 7. RECURSO ESPECIAL DA FABRICANTE DE TINTAS IMPROVIDO;
E RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO PELO AUTOR DA OBRA PARCIALMENTE
PROVIDO.

1. Especificamente em relacdo as obras arquitetdnicas, o projeto-e 0 esboco, elaborados por
profissionais legalmente habilitados para tanto, e a edificacdo sdo formas de expressao
daquelas. A construcdo consiste no meio fisico em que a obra arquitetdnica, concebida
previamente no respectivo projeto, veio a se plasmar. A utilizacdo (no caso, com finalidade
lucrativa) da imagem da obra arquitetdnica, representada, por fotografias, em propagandas e
latas de tintas fabricadas pela demandada encontra-se, inarredavelmente, dentro do espectro
de protecéo da Lei de Prote¢&o dos Direitos Autorais.

2. A aquisicdo, em si, de uma obra intelectual ndo transfere automaticamente os direitos
autorais, salvo disposicdo expressa em contrario e ressalvado, naturalmente, o modo de
utilizacdo intrinseco a finalidade da aquisicdo. Na hipétese dos autos, ante o siléncio do
contrato, o proprietario da casa, adquirente da obra arquitetbnica, ndo incorporou em seu
patriménio juridico o direito autoral de representd-la por meio de fotografias, com fins
comerciais, tampouco o de cedé-lo a outrem, ja que, em regra, a forma nao lhe pertence e o
aludido modo de utilizacdo refoge da finalidade de aquisicdo. Assim, a autorizacdo por ele
dada nao infirma os direitos do arquiteto, titular do direito sob comento.

3. Em razdo de as obras situadas permanentemente em logradouros publicos integrarem de
modo indissociavel o meio ambiente, a compor a paisagem como um todo, sua representacao
(por meio de pinturas, desenhos, fotografias e procedimentos audiovisuais), por qualquer
observador, ndo configura, em principio, violagdo ao direito autoral. A obra arquitetdnica, ainda
que situada permanentemente em propriedade privada, sendo possivel visualizi-la a partir de
um local publico, integra, de igual modo, o meio ambiente e a paisagem como um todo, a
viabilizar, nesse contexto (paisagistico) a sua representacdo, o que, também, ndo conduziria &
violacdo do direito do autor. A hipétese, todavia, ndo é de mera representacdo da paisagem,
em que inserida a obra arquitetbnica, mas sim de representacdo unicamente da obra
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arquitetbnica, com a finalidade lucrativa. Refoge, em absoluto, do ambito de aplicacéo do art.
48 da Lei n. 9.610/1998, a representacdo por terceiro de obra arquitetdbnica com finalidade
comercial, que, como detidamente demonstrado, consubstancia direito exclusivo de seu autor.
4. O art. 103, da Lei n. 9.610/1998, veicula sanc¢do civil especifica pela violacdo de
determinado direito autoral (editar fraudulentamente obra sem autorizacdo do titular), e néo,
propriamente, um parametro de reparacéo pelo dano material percebido pelo autor da obra. Na
espécie, ndo houve edigdo/reproducdo da obra, compreendida esta como a confeccado de
cOpia ou exemplar da obra em si, e, muito menos, reproducdo fraudulenta da obra, que
pressupbe ma-fé, ou seja, deliberado propésito de contrafagéo.
5. A mensuracdo do dano material deve ser certa e determinada, ndo comportando meras
conjecturas. In casu, 0 autor deve obter a reparacdo pela violacdo de direito patrimonial,
consistente na remuneracdo pela representacdo de sua obra ajustada, devidamente
atualizada, nos exatos termos em que se deu a contratacdo entre a fabricante de tintas, de
renome no seguimento, e o suposto titular do direito autoral, os proprietarios da casa retratada.
Inexiste razédo idénea para compreender que esta contratacdo ndo observou a praxe
mercadoldgica para a concessdo dos direitos de utilizacdo da imagem, com a pratica de
valores igualmente condizentes com 0 objeto contratado.
6. A criagdo intelectual é expressao artistica do individuo; a obra, como criagdo do espirito,
guarda em si aspectos indissociaveis da personalidade de seu criador. Nessa extenséo, a
defesa e a protecdo da autoria e da integridade da obra ressaem como direitos da
personalidade do autor, irrenunciaveis e inaliendveis. Por conseguinte, a mera utilizacdo da
obra, sem a devida atribuicdo do crédito autoral representa, por si, violagdo de um direito da
personalidade do autor e, como tal, indenizavel.
7. Recurso especial da fabricante de tintas improvido; e recurso especial do autor da obra
parcialmente provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da Terceira
Turma do Superior Tribunal de Justi¢ca, ha conformidade dos votos e das notas taquigraficas a
seguir, por unanimidade, negar provimento ao recurso especial interposto por BASF S/A e dar
parcial provimento ao recurso interposto por Luiz Afonso Monzillo, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Nancy Andrighi (voto-vista), Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com 0 Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, 0 Sr. Ministro Moura Ribeiro.

Brasilia, 22 de novembro de 2016 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.562.617 - SP (2015/0250795-0)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Luis Afonso Monzillo e Basf S/A, partes adversas, interpdem, cada qual,
recurso especial em contrariedade ao aresto proferido, a unanimidade de votos, pelo
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo assim ementado:

Uso indevido de imagem. Obra arquitetbnica. Reproducdo de fachada
de casa situada em logradouro publico em latas de tintas, mediante
autorizacdo do proprietario do imovel. Permissivo legal de exposi¢édo do
suporte em que a obra esta plasmada, ndo elide a necessidade de
divulgar a identidade do criador. Indenizacdo por danos morais e
obrigagdo de fazer. llegitimidade passiva da casa revendedora que
simplesmente divulgou os produtos da primeira re.

Sentenca mantida por seus proprios fundmentos.

Recursos improvidos.

Subjaz aos presentes recursos especiais acdo de indenizagcdo por uso
indevido de imagem de obra arquitetdnica promovida por Luis Afonso Monzillo em
desfavor de Basf S/A (Suvinil) e Casa das Tintas de Ourinhos Ltda., aduzindo, em
suma, que a imagem de obra arquitetonica de sua autoria (localizada na Alameda
Central Leste, Lote 02, Quadra "F", Royal Park, Ourinhos/SP) foi utilizada pelas
demandadas em propagandas e nas embalagens de tinta-da marca Suvinil Acrilico,
para fins comerciais, sem a sua autorizacdo e sem a mencdo de seu nome nas
imagens postas, tudo a vulnerar a lei de protecao aos direitos autorais, causando-lhe
danos de ordem material e moral. Requereu, ao final, a condenacédo solidaria das
requeridas a noticiar na forma do art. 108 da Lei n. 9.610/1998 o nome do autor na

imprensa, bem como ao pagamento:

1) de importancia, a titulo de indenizacdo patrimonial, em montante
nunca inferior a fixado o valor de 5% de toda comercializacdo de tinta
gue as Requeridas utilizaram-se da imagem da obra arquitetbnica do
autor, bem como do valor igual a 10% de todo o gasto de marketing
com o material promocional que utilizaram da imagem em questao,
abrangendo agéncias, gréficas, distribuicdo, sites, etc

2) de importancia a titulo de danos morais que Vossa Exceléncia
entender por bem fixar, em valor nunca inferior a 300 salarios minimos
para cada requerida na forma aduzida no item 2.3.2 ou aplicagédo
analdgica do valor previsto no art. 109 da Lei n. 9.610/98

Casa das Tintas de Ourinhos Ltda. apresentou contestacdo em que
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sustentou, em preliminar, sua ilegitimidade passiva ad causam. Pugnou pela
denunciacao da lide dos proprietarios do imovel, que deram autorizacao expressa para
a utilizacdo da imagem para fins comerciais, bem como da empresa responsavel pela
foto da obra arquitetbnica. No mérito, aduziu a auséncia, de sua parte, de violacao dos
direitos autorais alegados, notadamente porque o proprietario do imovel cedeu os

direitos pertinentes ao projeto arquiteténico (e-STJ, fls. 44-55).

Basf S/A, em sua peca contestatoria, infirmou integralmente a pretensao
posta na exordial. Afirmou, em suma, nao ter cometido nenhum ato ilicito, pois pagou
R$ 30.000,00 (trinta mil reais) aos proprietarios do imovel residencial para justamente
obter a autorizacdo para utilizar a imagem da mencionada casa por vinte anos nas
embalagens de seus produtos, materiais publicitarios, etc. Ressaltou, inclusive, que 0s
proprietarios dispensaram-na de citar seus homes na divulgacédo da fotografia da sua
residéncia, desde que utilizada exclusivamente para os fins do contrato, ou seja,
publicidade e promoc¢des. Insurgiu-se contra os valores pretendidos a titulo de danos
morais, reputando-os fora de qualquer parametro de razoabilidade, e materiais,
assentando que estes, caso reconhecidos, devem ser limitados ao valor pago para a
utilizacdo da imagem por vinte anos (R$ 30.000,00), na proporcdo do tempo
efetivamente utilizado (e-STJ, fls. 111-120).

Em primeira instancia, o Magistrado. de piso extinguiu 0 processo sem
julgamento de mérito, com relacao a ré Casa das Tintas de Ourinhos Ltda., por
ilegitimidade passiva ad causam; e julgou parcialmente procedentes os pedidos
formulados para condenar a Basf S.A.: "a) ao pagamento de indenizacdo por danos
morais fixados em R$ 41.500,00 (quarenta e um mil e quinhentos reais), contando os
juros de mora correspondente a taxa selic, sem corre¢cdo monetaria, pois ja embutida
na taxa selic, desde o ato ilicito; b) na obrigacdo de divulgar a identidade do
requerente como arquiteto da obra estampada nas latas de tinta que comercializa, com
destaque por trés vezes consecutivas em jornal de grande circulacdo do domicilio do
autor" (e-STJ, fls. 229-237).

Em contrariedade a sentenca, o demandante Luiz Afonzo Monzilo
interp0s recurso de apelacdo, em que, basicamente, insistiu no reconhecimento da
legitimidade da corré Casa de Tintas Ourinho Ltda., na condenacdo por danos

materiais, na majoracao do quantum indenizatério a titulo de dano morais pelo uso néo
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autorizado da imagem de obra arquitetdnica de sua autoria e na ampliacdo da forma

de divulgacédo de sua identidade.

Basf S.A., por sua vez, em seu recurso de apelagao, reiterou a
inexisténcia de ato ilicito de sua parte, bem como de dano moral; subsidiariamente,
pugnou pela reducdo da indenizacdo e pelo redimensionamento da sucumbéncia, a

cargo de demandante (e-STJ, fls. 241-267 e 269-284, respectivamente).

Opostos embargos de declaracdo pelo demandante, estes restaram
rejeitados (e-STJ, fls. 408-412).

Basf S.A, em seu recurso especial, fundado nas alineas a e ¢ do
permissivo constitucional, aponta violacao do artigo 48 da Lei n. 9.610/1998, além de
dissenso jurisprudencial. Argumenta, em suma, que, "consoante restou demonstrado
nos autos, a imagem da fachada foi captada e reproduzida na lata de tinta mediante
expressa autorizacdo do proprietario do imdével, situado em logradouro publico,
incidindo a escusa do artigo 48 da Lei n. 9.610/98", razdo pela qual "jamais poderia ter
havido a condenacédo da recorrente no pagamento de indenizacdo a titulo de danos

autorais de ordem moral”.

Aduz, outrossim, que "a omissao pura e simples do crédito autoral nao
implica o surgimento de dano de ordem moral, daqueles cuja reparacdo é monetaria".
Ressalta, outrossim, que nao é a falta de divulgacao que da ensejo ao surgimento de
danos morais passiveis de indenizacao pecuniaria, notadamente quando o autor - no
caso, recorrido - ndo faz qualquer prova de que sofreu abalo psicologico expressivo ou
desprestigio pela omissado. Por fim, aponta a existéncia de dissenso jurisprudencial em
relagdo ao quantum fixado a titulo de danos morais, pugnando, caso mantida a

condenacéo, por sua redugéo (e-STJ, fls. 418-427).

Por sua vez, Luis Afonso Monzillo, em seu apelo nobre, também fundado
no art. 105, Ill, a e ¢, da Constituicdo Federal, aponta violacao dos arts. 46, 48, 77 e 78

da Lei n. 9.610/1998 e suscita divergéncia jurisprudencial.

Sustenta, em suma, que, segundo o0s precedentes colacionados,
reputados paradigmas, a interpretacao da iseng¢ao prevista no art. 48 da L. 9.610/1998,

quanto a obra em logradouro publico, a viabilizar sua exposicdo, ndo alberga a

utilizacdo da imagem da obra protegida para fins comerciais, notadamente por terceiro
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gue nao a encomendou, como disciplina os arts. 77 e 78 da L. 9.610/1998.

Defende que a reproducédo de obra protegida, com fins comerciais por
terceiro, sem autorizagdo do autor, ainda que em logradouro publico e independente
da aquiescéncia do proprietario do imoével, enseja a reparacdo moral (esta ja
reconhecida, a comportar, todavia, majoracédo) e patrimonial do autor, segundo a lei
regente. Ressalta que as imagens em embalagens e propagandas da obra artistica do
autor, sem sua autorizacdo e para fins comerciais, caracteriza reproducao, e nao de

exposicdo da prépria obra, como impropriamente entendeu o acordao recorrido.

Requer "seja fixado o valor de indenizagcdo a titulo de dano patrimonial,
em montante igual a 5% de toda a comercializagdo de tinta em que as requeridas
utilizaram da imagem da obra arquitetdnica do autor, bem como de valor igual a 10%
de todo gasto de marketing com o material promocional que usufrui da imagem em
questdo, abrangendo agéncias, graficas, distribuicdo, sites, etc". Pugna, no ponto, pela

aplicacdo analégica do art. 103 da Lei n. 9.610/1998.

Por fim, reputa irrisério 0 quantum fixado a titulo de dano moral,
reconhecido pelas instancias ordinarias em razdo da néo indicacdo do nome do autor
da obra arquiteténica reproduzida em suas latas, no valor de R$ 41.500,00 (quarenta e
um mil e quinhentos reais), pugnando por sua majoracao "em valor superior a 300
salarios minimos", utilizando-se, analogicamente, o art. 109 da Lei n. 9.6010/1998
(e-STJ, fls. 450-470).

As partes, cada qual, apresentaram contrarrazfes (e-STJ, 548-554 e
560-566).

Em juizo de prelibacdo, o Tribunal de origem conferiu seguimento a
insurgéncia recursal apresentada por Luis Afonso Monzillo (e-STJ, fls. 570-572) e
negou seguimento ao recurso especial interposto por Basf S/A (e-STJ, fls. 568-569),
objeto de agravo interposto as fls. 575-579 (e-STJ).

Para o julgamento conjunto pelo colegiado dos recursos especiais,
determinou-se a conversao do aludido agravo em recurso especial, com a correlata
reautuacao (e-STJ, fl. 595).

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.562.617 - SP (2015/0250795-0)
VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE(RELATOR):

Controverte-se no bojo dos recursos especiais em analise se o autor de
projeto de obra arquitetbnica, devidamente remunerado para tanto, faz jus ao
ressarcimento por danos de ordem material e moral em virtude da utilizagdo comercial
da imagem da casa (com aquiescéncia de seu proprietario), reproduzida em
propagandas e latas de tintas fabricadas pela demandada (Basf S.A.), sem sua

autorizacéo e indicagéo de autoria.

Debate-se, outrossim, se a autorizagdo do proprietario da casa dada a
fabricante de tintas (mediante o correlato pagamento) para reproduzir, com fins
comerciais, a imagem da fachada de seu imlvel, captada, segundo alegado, em

logradouro publico, obsta, ou ndo, o direito do autor do projeto arquitetdbnico em obter o

ressarcimento perseguido, nos termas da legislacédo de regéncia.

Passa-se ao enfrentamento conjunto dos recursos especiais
interpostos pelas partes adversas, na medida em que abordam, basicamente, os

mesmos temas, naturalmente, com enfoques e reflexos distintos.

De Inicio, releva reconhecer que o projeto, o esboco e a obra
arquitetbnica, expressos por qualquer meio ou fixados em qualquer suporte tangivel ou
intangivel, consubstanciam obra de criacao intelectual e, como tal, seu autor faz jus a

protecdo que a lei de regéncia Ihe confere.
Nestes exatos termos dispde o art. 7°, X, da Lei n. 9.610/1998:
Das Obras Protegidas

Art. 7° S&o obras intelectuais protegidas as criagbes do espirito,
expressas por qualquer meio ou fixadas em qualquer suporte, tangivel
ou intangivel, conhecido ou que se invente no futuro, tais como:

[...]

X - o0s projetos, esbocos e obras plasticas concernentes a
geografia, engenharia, topografia, arquitetura, paisagismo, cenografia
e ciéncia;

Especificamente em relacdo as obras arquitetdnicas, o projeto e o
esboco, elaborados por profissionais legalmente habilitados para tanto, e a edificacéao
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propriamente construida, sdo formas de expressdo daguelas. Veja-se, pois, que a
construgdo consiste no meio fisico em que a obra arquitetbnica, concebida

previamente no respectivo projeto, veio a se plasmar.
Nos dizeres de José de Oliveira Ascencao:

[...] obra de arquitetura ndo é a construcdo na sua materialidade,
mas a realidade incorpdérea, encarnada ou ndo na construgdao. [...]
No que respeita a obra de arquitetura, ela concretiza-se com a
construcdo. Mas ja existe antes desta, no estadio do projeto. [...] A
construcéo é o modo tipico de utilizacdo duma obra arquitetdnica. E
uma modalidade de utilizacéo da obra. (Direito Autoral. 22 Edi¢do. 1997.
Rio de Janeiro. p. 416)

E de se concluir, por conseguinte, que a prote¢do ao direito autoral, no
caso, do arquiteto, abrange tanto o projeto e o esboco confeccionados por profissional

legalmente habilitado, como a obra em si, materializada na construgao edificada.

Sem descurar do fato de que a principal forma de utlizacdo e
aproveitamento econ6mico de um projeto arquitetdnico € a edificacdo, a lei de
regéncia, em seu art. 29, estabelece outras modalidades de utilizacdo da obra, sem
esgota-las (numerus apertus), exigindo-se, para tanto, prévia e expressa autorizacao
do seu autor. Afinal, é direito exclusivo do autor a utilizacdo, fruicdo e disposicao de
sua obra (art. 28, Lei n. 9.610/1998).

Inserem-se, pois, nos modos de utilizacdo da obra arquitetdnica, entre
outros, a representacdo por meio de fotografias, pinturas, desenhos e
procedimentos audiovisuais e a reproducdo do projeto em forma de maquetes,

miniaturas, suvenires, etc.

A partir dessas consideracdes de cunho conceitual, ja se pode antever
que a utilizacdo (no caso, com finalidade Ilucrativa) da imagem da obra
arquitetdnica, representada, por fotografias, em propagandas e latas de tintas
fabricadas pela demandada, encontra-se, inarredavelmente, dentro do espectro de

protecdo da Lei de Protecao dos Direitos Autorais.

A propdsito, o direito autoral preocupa-se basicamente com a forma em
que determinada idéia é explicitada/exteriorizada, e ndo, propriamente, como a ideia
concebida, que € objeto de protecédo do direito industrial, como bem distingue Fabio

Ulhoa Coelho (in Curso de Direito Comercial. Volume |. Editora Saraiva. 182 Edicéo.
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2014. p. 214).

Ha que se inferir, nesse passo, se o0 contrato celebrado entre o arquiteto,
autor do projeto, e o encomendante do projeto arquitetdnico, proprietario do edificio em
gue a obra veio a se plasmar, tem o cond&o de transmitir a este, por si, os direitos do
autor, ou parte deles.

Como visto, uma das teses aventadas pelo demandada Basf S.A, ora
recorrente, € justamente o argumento de que obteve, mediante o pagamento de R$
30.000,00 (trinta mil reais), a autorizacdo do proprietario da casa para representar a
imagem desta em seus produtos e materiais publicitarios, por vinte anos, pessoa que,
em sua compreensao, seria o detentor do aludido direito autoral (do direito de

representacdo da imagem da obra arquitetbnica, com finalidade lucrativa).
Tal argumentacéo, entretanto, ndo tem respaldo na lei de regéncia.

Os direitos morais e patrimoniais sobre a obra pertencem exclusivamente
ao seu autor. A Lei n. 9.610/1998, em seu art. 27, reputa, inclusive, serem inalienaveis
e irrenunciaveis os direitos morais sobre a obra. Permite-se, assim, a transferéncia
apenas dos direitos autorais de natureza patrimonial, em sua totalidade ou em parte, e
a titulo singular ou universal (ou seja, para determinada modalidade de utilizacdo da
obra ou para todas aquelas previstas no art. 29), a depender dos expressos termos

avencados.

Desse modo, a extensao dos direitos autorais (de natureza patrimonial) a
serem transferidos devera estar devidamente delimitada no contrato de licenciamento,
concessao, cessao ou outro admitido em lei, adotando-se, como norte hermenéutico,
sempre uma interpretagdo restritiva (art. 4°) e, via de consequéncia, favoravel ao

criador da obra intelectual.

Com essa diretriz, dispbe a lei de regéncia que, ao adquirente de uma
obra, no caso arquitetbnica (que, como visto, abrange o projeto e o0 esboco
confeccionados por profissional legalmente habilitado, como a obra em si,
materializada na construgdo edificada), ndo é transmitido nenhum dos direitos do

autor, salvo expressa disposi¢cdo em contrario.
O art. 37 da Lei n. 9.610/1998 é claro nesse sentido:

Art. 37. A aquisicdo do original de uma obra, ou de exemplar, ndo
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confere ao adquirente qualquer dos direitos patrimoniais do autor, salvo
convencgdo em contrario entre as partes e 0s casos previstos nesta Lei.

Todavia, este dispositivo legal deve ser interpretado com razoabilidade.

Releva assentar, no ponto, que a aquisicdo, em si, de uma obra
intelectual, ndo transfere automaticamente os direitos autorais, salvo disposicéo
expressa em contrario e ressalvado, naturalmente, o modo de utilizagdo intrinseco

a finalidade da aquisicéo.

N&o se pode, por Obvio, negar aquele que encomenda a confeccao de
um projeto arquitetdbnico, mediante a correspondente remuneracao, vindo a adquirir a
obra, o direito de materializar a criagdo:intelectual em uma construcdo edificada. A
edificacdo da construgdo, independente de qualquer estipulacdo contratual,
consubstancia a propria finalidade da aquisicdo do projeto arquitetbnico,
inquestionavelmente. Logo, o adquirente do projeto arquitetdnico, implicitamente,

incorpora o direito de materializar a obra arquitetdnica em uma construcao.

Na mesma linha de raciocinio, uma vez edificada a construcédo (forma de
expressdo da obra arquitetbnica), o adquirente da obra ndo incorpora em seu
patrimonio juridico qualguer outro direito autoral cujo modo de utilizacdo néo seja

intrinseco a finalidade da aquisicao.

E dizer: se o modo de utilizacdo da obra for inerente & finalidade de sua
aquisicdo, o adquirente podera dele se valer sem necessitar de qualquer autorizacdo
do autor. Do contrério, o direito é do autor intelectual e, como tal, outras modalidades
de utilizacdo da obra que nao intrinsecas a finalidade de aquisicdo dependeréo,

necessariamente, de sua autorizacao.
Esta analise deve ser feita casuisticamente.

Com esse norte, verifica-se que o proprietario da edificacdo, na qual se
plasma a obra arquitetbnica, ndo incorpora, pela simples aquisicédo, o direito autoral de
representa-la para fins comerciais. Ha que se reconhecer, também, que a utilizacdo
da imagem da obra arquitetdnica, representada por fotografias, com finalidade
lucrativa, desborda inequivocamente da finalidade da aquisicdo do projeto

arquitetdnico (da obra, em si).

Com essa compreensdo, especializada doutrina, valendo-se de
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renomados autores na matéria, anota:

Encomendante de um projeto arquitetdbnico é aquele que requisita a
elaboragdo de um projeto com, geralmente, a finalidade de
materializa-lo com a construcdo. No contrato de encomenda, "a obra
nasce 'por iniciativa’ de outrem (que solicita, orienta, sugere, reproduz,
divulga, etc., tudo conforme o contrato)" na explicacdo de Edmir Araujo
(1999, p. 54)

[...]

Para o saudoso Walter Moraes (177, p. 52), o proprietario "nao
pode reproduzir (vender, explorar) a obra arquitetbnica pela
repeticdo, pelas miniaturas ou por imagem, pois a forma estética
ndo |he pertence". "Mesmo que o proprietario tenha ficado com as
plantas, ndo ficou com o direito do autor", como bem observou José de
Oliveira Ascensao (1997, p. 417).

[...]

Outro grande estudioso, Carlos Alberto Bittar (2003, p. 41), também
externou pensamento semelhante:

Se um projeto arquitetdénico foi encomendado para sede de um
edificio, somente a esse fim se resumirA o direito do
encomendante. [...] permanecendo, pois, no acervo patrimonial do
autor outras modalidades de aproveitamento ndo contratadas (por
exemplo a repeticdo do projeto em outros prédios) [...] Ndo pode
0 encomendante, pois, fazer qualquer outra utilizacdo, sem prévia
consulta ao autor e a consequente remuneracdo especifica, sob
pena de violacéo.

Vale ressaltar gue o pagamento do valor requerido pelo autor para a
elaboracdo de um projeto encomendado ndo implica a transferéncia
total da titularidade dos direitos autorais patrimoniais [...]. Pelo contréario,
pois a regra geral € que nenhum direito autoral é transferido pelos
simples pagamento. [...]
A esta regra cabe uma excecido, pois, no siléncio contratual, ndo
havendo especificacdo quanto a modalidade de utilizacdo, o contrato
sera interpretado restritivamente, entendendo-se como limitada apenas
a uma que seja aquela indispensavel ao cumprimento da finalidade do
mesmo.
O autor do projeto s6 cede 0 que estd expresso no contrato, ou no
siléncio deste, transfere os direitos a uma modalidade de
utilizagdo que seja indispenséavel ao contratante. Todos os demais
direitos a formas de utilizagdo de sua obra permanecem no
patriménio do autor.
Aduz Eduardo Pimenta (2005, p. 133) que:
O arquiteto, quando contratado para criar um projeto,
implicitamente j& autorizou a edificagdo do projeto (0 que
implica em reproduzi-la nos termos lancados no papel e por
consequéncia em executa-la), mas o proprietario ndo esta
autorizado a reproducdo, quer em nova edificacdo, quer em
fotografia.
Portanto, ndo pode o encomendante do projeto arquitetbnico ou de
engenharia utilizar o0 mesmo para outra finalidade sendo aquela
estritamente autorizada pelo autor do projeto. No siléncio contratual,
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presume-se que o0 autor transferiu os direitos autorais para a
construcdo de uma Unica edificacdo. Em situagcbes como essa, 0
proprietario ndo pode, sem anuéncia do autor, utilizar o mesmo projeto,
ou parte dele, em outra edificacdo. (Flores. Leandro Vanderlei
Nascimento. Arquitetura e Engenharia com Direitos Autorais. Editora
Pillares. 22 Edicdo. 2013. Sdo Paulo. p. 110-112)

Na hipétese dos autos, ante o siléncio do contrato, o proprietario da casa,
adquirente da obra arquitetdnica, ndo incorporou em seu patriménio juridico o direito
autoral de representa-la por meio de fotografias, com fins comerciais, tampouco o de
cedé-lo a outrem, j& que, em regra, a forma nédo lhe pertence e o aludido modo de
utilizacao refoge da finalidade de aquisicdo. Assim, a autorizacdo por ele dada néo

infirma os direitos do arquiteto, titular do direito sob comento.

Superada esta questdo, a insurgente Basf S.A., em suas razoes
recursais, rechaca, ainda, a conclusdo do Tribunal de origem que reconheceu 0s
direitos morais do autor da obra, sob o argumento de que a imagem da fachada da
casa foi captada e reproduzida em suas latas de tinta e propagandas publicitarias, que
se encontra situada em logradouro publico, a incidir a escusa do artigo 48 da Lei n.
9.610/1998.

Razéo, todavia, nao Ihe assiste.
O aludido dispositivo legal dispbe:

Art. 48. As obras situadas permanentemente em logradouros publicos
podem ser representadas livremente, por meio de pinturas, desenhos,
fotografias e procedimentos audiovisuais.

Em razdo de as obras situadas permanentemente em logradouros
publicos integrarem de modo indissociavel o meio ambiente, a compor a paisagem
como um todo, sua representacdo (por meio de pinturas, desenhos, fotografias e
procedimentos audiovisuais), por qualquer observador, ndo configura, em principio,

violacdo ao direito autoral.

A interpretacao literal do artigo poderia levar, de plano, a rechacar a tese
da recorrente Basf, na medida em que a obra arquitetdnica representada, no caso dos
autos, encontra-se situada permanentemente em propriedade privada. Todavia, nédo se
pode olvidar que a obra arquitetbnica, ainda que situada permanentemente em
propriedade privada, sendo possivel visualiza-la a partir de um local publico, integra,
de igual modo, o0 meio ambiente e a paisagem como um todo, a viabilizar, nesse
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contexto (paisagistico) a sua representacdo, o que, também, ndo conduziria a violagdo

do direito do autor.

A hipétese, todavia, ndo é de mera representacdo da paisagem, em que
inserida a obra arquitetdnica, mas sim de representacdo unicamente da obra
arquitetbnica, com finalidade lucrativa. Refoge, em absoluto, do ambito de aplicacéao
do dispositivo legal sob comento a representacdo por terceiro de obra arquitetbnica
com finalidade comercial, que, como detidamente demonstrado, consubstancia direito

exclusivo de seu autor.

A propdsito, com essa exegese, cita-se julgado da Quarta Turma desta

Corte de Justica:

CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART.
535. INEXISTENCIA. ACAO DE INDENIZACAO. DANOS MATERIAIS.
DIREITOS AUTORAIS. OBRA EM LOGRADOURO PUBLICO.
REPRODUCAO SEM AUTORIZACAO. CABIMENTO.

[...]

Il. A obra de arte colocada em logradouro da cidade, que integra o
patrimdnio publico, gera direitos morais e materiais para o seu
autor quando utilizado indevidamente foto sua para ilustrar
produto comercializado por terceiro, que sequer possui vinculacao
com area turistica ou cultural.

]
(REsp 951.521/MA, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 11/05/2011)

Revelam-se, pois, insubsistentes os fundamentos adotados pelas
instancias ordinarias quanto a aplicacao do art. 48 da Lei n. 9.610/1998 e a idoneidade
da autorizacdo dada pelo proprietario da obra representada, para afastar a pretensao

indenizatoria pela violagao dos direitos patrimoniais do autor da obra.

Héa que se reconhecer, nessa toada, que o autor da obra arquitetonica faz
jus, sim, a indenizacao decorrente da violagcdo de seu direito patrimonial, consistente
na contraprestacao pela representacdo (da obra) nas latas de tinta e no material
publicitario da Basf S.A. Nao, todavia, nos parametros pretendidos pelo demandante,
que, para tal proposito, pugna pela fixagdo dos montantes de 5% sobre a
comercializacdo das latas de tinta e de 10% sobre gasto com o material publicitario
contendo a imagem da casa, invocando a aplicacdo analdgica do art. 103 da Lei n.
9.610/1998.

O danos materiais devem ser certos e determinados, ndo se afigurando
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adequado, para sua mensuracao, a adocdo de percentuais que, no caso dos autos,
longe de expressar os prejuizos efetivamente suportados (dano emergente e lucros

cessantes), propiciam indevido enriquecimento sem causa.
A esse proposito, o art. 103 da Lei n. 9.610/1998 nao se presta.

O referido dispositivo legal veicula sancgéo civil especifica pela violacdo
de determinado direito autoral (editar fraudulentamente obra sem autorizacdo do
titular), e ndo, propriamente, um parametro de reparacao pelo prejuizo percebido pelo
autor da obra. A distincdo é evidenciada, alias, pela propria possibilidade de
coexisténcia da indenizacdo pelos prejuizos decorrentes da violagdo do direito
patrimonial do autor com a imposi¢ao de sangao civil, desde que, nesse ultimo caso,
haja estrita subsuncdo do fato com a norma sancionadora, 0 que ndo se tem na

espécie.
Pela pertinéncia, transcrevem-se 0s seguintes dispositivos legais:

Sancoes as Violagdes dos Direitos Autorais
Capitulo |
Disposicdo Preliminar

Art. 101. As sancbes civis de que trata este Capitulo aplicam-se sem
prejuizo das penas cabiveis.
Capitulo 11

Das Sancoes Civis
Art. 102. O_titular_cuja obra seja fraudulentamente reproduzida,
divulgada ou de qualquer forma utilizada, podera requerer a apreenséo
dos exemplares reproduzidos ou a suspensdo da divulgacdo, sem
prejuizo da indenizagé&o cabivel.
Art. 103. Quem editar obra literaria, artistica ou cientifica, sem
autorizacdo do titular, perder4d para este os exemplares que se
apreenderem e pagar-lhe-4 o preco dos que tiver vendido.
Paragrafo Unico. Ndo se conhecendo o numero de exemplares que
constituem a edicao fraudulenta, pagard o transgressor o valor de trés
mil exemplares, além dos apreendidos.

Na espécie, a demandada representou a obra arquiteténica, por meio de
fotografia, estampada em suas latas de tinta e material publicitario, com fins
comerciais, sem a autorizacdo do autor (e sim do proprietario da construcdo em que a

obra se plasmou).

N&o houve edicao/reproducdo da obra, compreendida esta como a
confeccdo de copia ou exemplar da obra em si, e, muito menos, reproducdo
fraudulenta da obra, que pressupbe ma-fé, ou seja, deliberado proposito de
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contrafacao.

Logo, a sancao prevista no art. 103 imp0e-se ao contrafator que vem a
explorar economicamente a cépia ou o exemplar da obra em si, fraudulentamente
reproduzida, o que, a toda evidéncia, ndo se deu na hipotese dos autos. Alias, a
sancédo para tal conduta € justamente o perdimento, em favor do autor, das cépias e
exemplares encontrados da obra indevidamente reproduzida, bem como de todos os
valores auferidos com a sua venda, consectarios in totum inaplicaveis a hipotese dos

autos.

E certo, ainda, que as instancias ordinarias, de modo unissono,
reconheceram o proceder probo da demandada de buscar a autorizagcdo do
proprietario de imodvel, por duas oportunidades, despendendo, em contrapartida,
consideravel remuneracdo para utilizar a imagem da casa em seus produtos e
materiais publicitarios, tanto é assim que reputaram a autorizacdo do proprietario da
casa, agregada a escusa do art. 48 da Lei n. 9.610/1998, suficiente para reconhecer a

auséncia de violagdo ao direito patrimonial do autor.

Tal compreensao merece reparo, mas nao na extensao pretendida pelo
demandante, que aponta percentuais, sem qualquer respaldo legal e absolutamente
distantes do dano patrimonial efetivamente sofrido.

In casu, 0 autor deve obter a reparacao pela violacdo de direito
patrimonial, consistente na remuneracédo pela representacdo de sua obra ajustada,
devidamente atualizada, nos exatos termos em que se deu a contratacdo entre a
fabricante de tintas, de renome no seguimento, e 0 suposto titular do direito autoral, os

proprietarios da casa retratada.

Ressalta-se que, na oportunidade (em 17/1/2005), a contratacdo levou
em conta, inclusive, o fato de a Basf, anteriormente (em 25/10/2001), ter sido levada a
erro ao adquirir, por R$ 3.800,00 (trés mil e oitocentos reais), o direito de representar a
obra sob comento de pessoa que se intitulou, inveridicamente, proprietaria da casa
(e-STJ, fls. 38-41 e 123).

Em 17/1/2005, os verdadeiros proprietarios da edificacdo em que se
plasmou a obra arquitetdnica, embora também néo titularizassem o direito autoral de

representacdo daquela, licenciaram-no por R$ 30.000,00 (trinta mil reais), por vinte
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anos. Em tal ajuste, ndo houve nenhuma estipulagcéo de percentuais sobre a venda ou

sobre o material de publicidade, em favor do suposto titular do direito autoral.

Como se vé, a demandada Basf, antes mesmo do ajuizamento da
presente acdo, por duas oportunidades, pagou pelo direito de utilizar a obra sob
comento (na modalidade representacdo) de pessoas que nao detinham, efetivamente,
a titularidade do direito autoral. Esse fato ndo a escusa de pagar a quem de direito (ao
autor da obra), mas denota inequivoca boa-fé em tornar legitimo, desde o seu inicio, o

uso da imagem da obra.

Inexiste razéo idénea para compreender que esta contratacdo (datada de
17/1/2005) ndo observou a praxe mercadoldgica para a concessdo dos direitos de
utilizacdo da imagem, com a pratica de valores igualmente condizentes com o objeto

contratado.

N&o se olvida que o titular do direito autoral poderia influir nas condicdes
contratuais. Por outro lado, poderia se cogitar que, outras condi¢des, tais como as ora
perseguidas pelo demandante (percentuais sobre a venda e sobre o material
publicitario), também né&o seriam aceitas pela fabricante de tintas. A mensuragédo do
dano material deve ser certa e determinada, ndo comportando meras conjecturas. Dai
a prevaléncia, para tal propésito, dos termos efetivamente ajustados (em 17/1/2005),
sobre 0s quais nao pairam discussdes quanto a observancia dos padrdes de mercado,

em contratos dessa natureza.

Por fim, controvertem as partes litigantes sobre o cabimento da
indenizacdo pela violagdo dos direitos morais do autor, notadamente em virtude da

auséncia de atribuicdo da obra representada ao seu criador.

No ponto, afastadas as demais teses expendidas pela demandada Basf
S.A (idoneidade de autorizacdo do proprietario e aplicacdo do art. 48 da Lei n.
9.610/98), resta sopesar a alegacdo de que a omissdo pura e simples do crédito
autoral ndo implicaria, ao seu juizo, o surgimento de dano de ordem moral,
notadamente quando o demandante n&do faz qualquer prova de que sofreu abalo
psicolégico expressivo ou desprestigio pela omissdo. Subsidiariamente, pugna pena

reducado da verba, a esse titulo, arbitrada na origem.

Razao, mais uma vez, ndo lhe assiste.
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A criacdo intelectual € expressdo artistica do individuo; a obra, como
criagcdo do espirito, guarda em si aspectos indissociaveis da personalidade de seu
criador. Nessa extenséo, a defesa e a protecdo da autoria e da integridade da obra

ressaem como direitos da personalidade do autor, irrenunciaveis e inalienaveis.

Consubstanciam, assim, direitos morais do autor da obra intelectual,
entre outros, o de ter "seu nome, pseuddénimo ou sinal convencional indicado ou
anunciado, como sendo o do autor, na utilizagcdo de sua obra", bem como "o de

reivindicar, a qualquer tempo, a autoria da obra" (art. 24, | e 11, da Lei n. 9.610/1998).

Por conseguinte, a mera utilizagéo da obra, sem a devida atribuicdo do
crédito autoral representa, por si, violacdo de um direito da personalidade do autor e,
como tal, indenizavel. Diversamente do que sustenta a demandada, o dano moral ndo
€ caracterizado pela dor, abalo psiquico, sofrimento, humilhacdo, consequéncias do
dano, que podem ou n&o se fazerem presentes. E, portanto, a violagdo a um direito da

personalidade que gera dano moral, no caso inegavelmente configurado.
O art. 108 da Lei n. 9.610/1998 ¢é explicito nesse sentido:

Art. 108. Quem, na utlizacdo, por qualquer modalidade, de obra
intelectual, deixar de indicar ou de anunciar, como tal, o nome,
pseuddnimo ou sinal convencional do autor e do intérprete, além de
responder por danos morais, estéa obrigado a divulgar-lhes a identidade
da seguinte forma:

| - tratando-se de empresa de radiodifusao, no mesmo horario em que
tiver ocorrido a infragdo, por trés dias consecutivos;

Il - tratando-se de publicacdo grafica ou fonogréafica, mediante inclusdo
de errata nos exemplares ainda nao distribuidos, sem prejuizo de
comunicacgdo, com destaque, por trés vezes consecutivas em jornal de
grande circulacdo, dos domicilios do autor, do intérprete e do editor ou
produtor;

Il - tratando-se de outra forma de utilizacdo, por intermédio da
imprensa, na forma a que se refere o inciso anterior.

Caracterizado, assim, o dano moral indenizavel, o demandante, por sua
vez, reputa irrisorio o valor de R$ 41.500,00 (quarenta mil e quinhentos reais),
correspondente a 100 (cem) salarios minimos quando da fixagdo (prolacdo da
sentenca, em 9/5/2008), arbitrado pelas instadncias ordinarias. Pretende a majoracéo
do quantum em valor superior a 300 (trezentos salarios minimos), pugnando pela

aplicacao analogica do art. 109 da Lei n. 9.610/98.

Reitera-se a compreensédo de que a sancao civil prevista no art. 109

também nédo serve para balizar o arbitramento do dano moral. Nao ha nenhuma
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subsuncao dos fatos ora discutidos com a norma sancionatdria apontada.

De todo modo, a partir das particularidades do caso, e, atento as
finalidades propedéuticas da reparacdo civil, parece-me que o arbitramento da
indenizacao pelos danos morais em cem salarios minimos (a época da fixagdo) néo se

revela infimo, a autorizar a excepcional intervencao desta Corte de Justica.

Efetivamente, a fixacdo de cem salarios minimos (a época do
arbitramento — prolacdo da sentenca, em 9/5/2008) encontra-se dentro de um
parametro de razoabilidade e tem o conddo de reparar, suficientemente, o dano moral
suportado pelo demandante decorrente da n&o indicagao da autoria de sua obra, a par
da medida adotada na origem de obrigar a demandada a divulgar a identidade do
criador, como arquiteto da obra estampada nos produtos que comercializa, com
destaque, por trés vezes consecutivas em jornal de grande circulacdo do domicilio do

autor.

Ademais, a quantia, tal como fixada, ndo enseja indevido enriquecimento
sem causa ao demandante, afigurando-se adequada a condicdo econbmica da
demandada e, principalmente, ao seu comportamento, que, como ja destacado,

procedeu, desde o inicio da utilizacao da obra, imbuido de boa-fé.

Em arremate, na esteira dos fundamentos acima delineados, nego
provimento ao recurso especial da Basf S.A.; e dou parcial provimento ao recurso
especial de Luis Afonso Monzillo, para, reconhecida a violacdo de direitos patrimonial
do autor pela representacdo de sua obra arquitetbnica para fins comerciais, sem sua
autorizacdo, condenar a demandada Basf S/A a reparar os danos materiais no valor de
R$ 30.000,00 (trinta mil reais), com juros moratoérios (art. 398 do Codigo Civil e
Enunciado n. 54 da Sumula do STJ — responsabilidade extracontratual) e correcao
monetaria (enunciado n. 43 da Sumula do STJ), a partir do evento danoso
(25/10/2001). Mantida, no mais, a deciséo.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2015/0250795-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.562.617 / SP

NuUmeros Origem: 128605 37972005 90966966720088260000

PAUTA: 17/11/2016 JULGADO: 17/11/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL IO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. DURVAL TADEU GUIMARAES

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ AFONSO MONZILLO
ADVOGADO . KLEBER CACCIOLARI MENEZES E QUTRO(S) - SP109060
ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI - DF011620
ADVOGADA . ROSANGELA MARIA OLIVEIRA LOIOLA - DF026550
RECORRENTE : BASF SA
ADVOGADO . LETICIA MARA VAZ LIVRERI E OUTRO(S) - SP185501
RECORRIDO . OSMESMOS
RECORRIDO : CASA DASTINTASDE OURINHOSLTDA - EPP
ADVOGADO : GUSTAVO JOLY BOMFIM E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Moral - Direito de Imagem
CERTIDAO

Certifico que aegrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

ApGs o voto do Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze, negando provimento ao recurso
especia interposto por BASF S/A e dando parcia provimento ao recurso interposto por Luiz
Afonso Monzillo, pediu vista, antecipadamente, a Sra. Ministra Nancy Andrighi. Aguardam os Srs.
Ministros Moura Ribeiro, Paulo de Tarso Sanseverino e Ricardo Villas Boas Cueva.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.562.617 - SP (2015/0250795-0)

RELATOR : MINISTRO MARCO AURELIOBELLIZZE
RECORRENTE : LUIZ AFONSO MONZILLO
ADVOGADO : KLEBER CACCIOLARI MENEZES E OUTRO(S) - SP109060
ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI - DF011620
ADVOGADA : ROSANGELA MARIA OLIVEIRA LOIOLA - DF026550
RECORRENTE : BASFSA
ADVOGADO . LETICIA MARA VAZ LIVRERI E OUTRO(S) - SP185501
RECORRIDO : OSMESMOS
RECORRIDO : CASA DASTINTASDE OURINHOSLTDA - EPP
ADVOGADO : GUSTAVO JOLY BOMFIM E OUTRO(S)

VOTO-VISTA

A EXMA. SRA.MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

Cuida-se de recursos especiais interpostos por LUIZ AFONSO MONZILLO e
por BASF SA., ambos com fundamento nas aineas “a@ e “c’ do permissivo
constitucional.

Cinge-se a controversiaem decidir se o autor de obra arquiteténica deve ser
ressarcido atitulo de danos morais e patrimoniais em razéo do uso comercial daimagem
de casa por ele projetada em latas de tinta, catdlogos de produtos e jornais, sem sua
autorizacdo e indicagédo de autoria.

A utilizacdo da imagem de obra arquitetdnica encontra-se sob 0 manto
protetivo da Lel dos Direitos Autorais (Lel 9.610/1998) e da lel que regula o exercicio da
profissdo de arquiteto (Lel 5.194/1966), sendo certo que os direitos correlatos pertencem
exclusivamente ao autor, responsavel por sua criacao.

Desse modo, irrelevante para a solugcdo da controvérsia eventua
autorizacdo concedida pelo proprietario da casa, pois, ndo havendo transferéncia expressa
de direitos pelo titular da obra (arquiteto), como na espécie, ndo se admite a exploragéo
comercial de sua imagem por terceiros (arts. 28, 29 e 37 da LDA), sobretudo quando,
conforme constou no bem lancado voto do Exmo. Relator, se trata de utilizacdo com
finalidade lucrativa que desborda dos fins intrinsecos a aguisi¢éo do projeto arquitetdnico
(construcéo da edificacéo).

Vae dizer, como a aquisicdo de um projeto arquitetdbnico ndo implica
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transferéncia automética da titularidade dos direitos autorais sobre a obra, afigura-se
imprescindivel, aguele que objetiva dela se utilizar, a obtencdo de autorizagdo prévia do
autor, circunstanciainocorrente na hipotese.

No que concerne a norma do art. 48 da LDA, segundo a qual “as obras
situadas permanentemente em logradouros publicos podem ser representadas livremente,
por meio de pinturas, desenhos, fotografias e procedimentos audiovisuais’, sua
inaplicabilidade no particular decorre do fato de ndo versar a hipotese acerca de mera
representacdo da paisagem em que inserida a obra arquitetbnica, mas sm de
representacdo exclusiva da propria obra, com finalidade comercial.

Em suma, no que se refere a configuracdo do dever de reparar os danos
materiais e compensar 0s danos morais experimentados pelo arquiteto recorrente, bem
como aos valores arbitrados a esses titulos e sua forma de calculo, estou integralmente de

acordo com o entendimento manifestado pelo Exmo. Min. Relator.

Forte nessas razbes, NEGO PROVIMENTO ao recurso especia interposto
por BASF SA. e DOU PARCIAL PROVIMENTO a0 recurso especia interposto por
LUIS AFONSO MONZILLO, nostermos do voto do Relator.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2015/0250795-0 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.562.617 / SP

NuUmeros Origem: 128605 37972005 90966966720088260000

PAUTA: 17/11/2016 JULGADO: 22/11/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro MARCO AUREL IO BELLIZZE

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LINDORA MARIA ARAUJO

Secretéria
Bela MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA

AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ AFONSO MONZILLO
ADVOGADO . KLEBER CACCIOLARI MENEZES E QUTRO(S) - SP109060
ADVOGADA : KARINA HELENA CALLAI - DF011620
ADVOGADA . ROSANGELA MARIA OLIVEIRA LOIOLA - DF026550
RECORRENTE : BASF SA
ADVOGADO . LETICIA MARA VAZ LIVRERI E OUTRO(S) - SP185501
RECORRIDO . OSMESMOS
RECORRIDO : CASA DASTINTASDE OURINHOSLTDA - EPP
ADVOGADO : GUSTAVO JOLY BOMFIM E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Responsabilidade Civil - Indenizagdo por Dano Moral - Direito de Imagem
CERTIDAO

Certifico que aegrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessao
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

Prosseguindo do julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi, a
Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especia interposto por BASF SA
e deu parcia provimento ao recurso interposto por Luiz Afonso Monzillo, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Nancy Andrighi (voto-vista), Paulo de Tarso Sanseverino e
Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Moura Ribeiro.
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